Oikaisuvaatimus 17.2.2025

Oikaisuvaatimusviranomainen:
Punkalaitumen kunta
Vesilahdentie 5,

31900 Punkalaidun
kunta@punkalaidun.fi

Asianosainen:

Maanrakennus Marela Oy

Marko Marela p. 040-732 4716

Liisa Marela p. 040-5242 007

Lehtilantie 7

21250 Masku

sdahkoposti: info@maanrakennusmarela.fi

Haemme oikaisua Teknisen lautakunnan paatokseen koskien Kanteenmaa — keskusta syottévesijohdon
saneeraus / urakoitsijan valinta.

Olemme tarjonneet kyseista urakkaa ja tarjouksemme on hylatty seuraavin perustein:

o Tyobnjohtajan kokemus: ei toimitettu
e Luottoluokitus raportti: ei toimitettu
e Vakuutusyhtion vastuuvakuutus todistus: ei toimitettu

Liitteena hankintayksikon kelpoisuustaulukko.
Perusteet, joilla vaadimme oikaisua:

Olemme toimittaneet tarjouksessamme Luotettava kumppani -raportin, josta selvida yrityksen
luottoluokitus ja vastuuvakuutustodistus. Ty6njohtajan referenssia ei ole tarjouspyynndéssa pyydetty
toimittamaan, vaan tarjouspyynndéssa kerrotaan vaatimukset vastaavalle tydnjohtajalle.

Hankintayksikolla on lain mukaan oikeus pyytda tarjoajaa selventamaan mm. meidan tarjoukseen
hylkdamiseen johtavien seikkojen osalta kyseisia dokumentteja, mikali ne ovat olleet hankintayksikon
mielesta epaselvia.

Olemme hinnan perusteella toiseksi halvin, halvin on hylatty puutteellisin hankereferenssein.
Hankereferensseista sanotaan Julkisten hankintojen neuvontayksikdssa seuraavaa: “tarjoajan ei tule sallia
vaihtaa sellaista referenssia, joka ei tayta hankintayksikon esittamia vaatimuksia, mutta hankintayksikké voi
pyytda tarjoajalta lisdselvitysta referenssin sisallostd.” Tarjoaja ei kuitenkaan voi lisdta uutta referenssia
tarjouksen jattamisen jalkeen.

Olemme tarkistaneet kyseisen urakoitsijan referenssit RALA -raportista ja katsomme sen perusteella, etta
kyseisella urakoitsijalla ei ole tarjouspyynndssa vaadittavaa referenssia, ellei urakoitsija ole toimittanut
erikseen jotain muuta referenssikohdetta, jota ei ole RALA:ssa mainittu.

Tarjouspyynndn mukaisesti urakasta on saanut esittaa kysymyksia, joihin hankintayksikké on vastannut.
Erds kysymys koskee referenssia, jossa tarjoaja kysyy, etta riittdako 700 000 euron referenssi, kun urakassa
on ollut tilaajan toimittamat materiaalit ja siten urakka/referenssi ylittdisi vaadittavan miljoonan euron
vaatimuksen. Hankintayksikko oli taman hyvaksynyt. Katsomme, etta hankintayksikko on taman
tarjouspyynnon vastaisesti hyvaksynyt. Kilpailu olisi tassa vaiheessa pitanyt keskeyttaa ja kilpailuttaa



uudestaan, uusilla referensseilld, mikali referenssivaatimusta on muutettu lievemmiksi. Lisdkysymykset ja
vastaukset |6ytyy Hilmasta.

Vaadimme, ettda saamme kaikkien tarjousten, myds oman tarjouksemme, vertailutaulukon mukaiset
dokumentit, (hankereferenssit, tyénjohtoreferenssit, luottoluokitusraportti, vakuutusyhtion
vastuuvakuutustodistus ja tilaajavastuutiedot), jotta voimme todeta millaisten tietojen perusteella paatos
on tehty ja perustella tarvittaessa oman vaatimuksemme oikaisuvaatimuksessa kunnalle tai
markkinaoikeudessa.

Vaadimme myos, ettd lahetatte tiedon siitd, kenen tarjouspyynnon vastainen referenssi on hyvaksytty
lisakysymyksissa.

Vaadimme myds kaikkea asiaan liittyvaa aineistoa asian selvittamiseksi. Vaadimme, etta asiaa hoitaa
kunnassa joku muu kuin hankinnassa mukana ollut.

Miten paatos halutaan oikaistavaksi:

Vaadimme, ettd Teknisen lautakunnan paatos valita Somersora Oy urakoitsijaksi kumotaan ja asia
otetaan uudestaan kasittelyyn ja urakoitsija tullaan valitsemaan tarjouspyynndon mukaisesti.

Vaadimme myos, ettd pyydetyt dokumentit Idhetdan meille sahkdpostilla viimeistdaan keskiviikkona
19.2.2025, dokumentit ovat helposti saatavilla Hilmasta ja samoin asian uudelleen kasittelysta ilmoitetaan
tuohon mennessa, jotta meilld jaa aikaa valmistautua viemaan asia tarvittaessa markkinaoikeuteen.
Pidatamme oikeuden lisata tai muuttaa oikaisuvaatimusta.

Marko Marela
Maanrakennus Marela Oy



